™ de Buenos Axres Cédigo Pestal 1358.

San Isidr,20/8/2015 &

Sres, COLEGIO DE AB@GADQS DE SAN ISIDRO
Presente

Ny La e;;ue mgs:mbe CECE‘LEA -

FABIANA BORRELLO, pc:;r mi propio derecho, dommhada en
Guido 3167, Beccar ,Partido de San stdm,, i:elef(m@ GILBG&C%«?G@S
email borrello@marin.edu.ar, se presenta regpetHesamente a

denunciar por mfmccmn al Cédigo de ética Art7 ley 5177 a la
abogada ANA MIRTA ROSENFELD ,C.A.SM. tomo III, Folio 373,
con estudio }Hﬂdlﬁ:@ en Reconqmsta 458, 59 pm@,(lmdad &utonoma

| Paso a narrar los he;c:'has_' que
( fundamentan mi denuncia : | |

- En el aho 201@ p@r un canocmnem@ _
Nde mi padre i‘?rzmmsm Borrello por set la denunciada cliente de la
tapiceria naval pmpmdad del mismo ubicada en San Fernando, y
L por la “amistad y la c:cmfmnza ‘que existia en ese momenio entre

e{los contraté los servicios pmﬁesmnales de la docte)m Rosenfeld_"

ara que actuara en las accmnes judmales y extm»me;imales contra,
Piwrence Anthony De Poli . que eran juicio de divordio vincular,
alimentos, exclusion del hogar y medidas prec&utonas @xpedlemeﬁ
que tramitaron en el I}epartamento Judicial de San Isidro ante el
fuzgado de Familia raﬁs ' . N _.
~ En }a mnﬁama. y msmd@ la fama qme la
profesional tenfa de ser muy efectwa,, firmé un corwenio de
honorarios el dia 12 de marzo de 2010, confianza ‘que luego se fue
debilitando porque a pesar del trmurm del tiempo no wveia los
msu%tadas que prometid y esperaba y de comun m:mrd@ con ella
en noviembre de 2012 ,decidi pregcmdir de sus servicios . _
Por la gran confianza que mi padre le tenia , v
da exigié como condicién , mi padre me acompano a
la reunién donde , de absoluta buena té ( al menos de nuestra parte
jse firmé un nuevo acuerdo - sobre honorarios el dia 12 de-
noviembre de 2012 vy g@;géindimgs el primero y firmamos ambos

porque la lefra




. por exigeﬁ'éia de Rosenfeld y luego nos enteramos |, no era legal
firmar acuerdo sobre honorarios por cuestiones de familia no
'pammomaleg y sobre expedientes donde no se presentg siquiera .
| Tanto mi padre como yo, actuamos de absoluta
- buena fé y sin chequear los supuestos trabajos judiciales y extra-
}udlcmﬁes que se suponia habia realizado la dra. Rosenfeld y que
luego _sorpresivamente d&%mbmmag que en los autos 7
BORRELLO,Cecilia Fabiana o/DE P@LE Lawrence Anthony
s/Divorcio  vineular” ( poﬁtemomente C@I‘Wﬁfﬁd@ en DE
POLI Lawrem:e An%h(my c/ﬁORREL'LQ Ceci] ha s/ dxvmcm vincular”
NUNCA $E PRE%EN’?O LA LETRADA ni szqm&ra a constituir
" nuevo domicilio pues dicho expedmme h;«xbla sido iniciado por la
doctora Ana Reynoso, y con su patrocinio se realizé lo que se llama
etapa previa, y que Rosenfeld debié seguir { pero nunca se
present6)y que luego recibi la demanda hecha por quien era mi
marido Lawrence Anthoﬁy de Poli, con el patrocinio de la doctora
Mercedes Ladereche ; que tuve que contestar con Ia d{)@t@m Liliana
Martinez.
En el exp@dnmt& “BORRELL@ Cecilia Fabiana
/B PQLE Lawmmm Anthony s/ alimentos | reahza algunos
tramites sin avanzar demagaado en la resalumon del caso y en el
expedn&nt& de medidas cautelares si bien obtuvo la irthibicion
general de bxfmes de DE Poli, nunca acreditd el dﬁzgmmammnt@ de
los oficios carr@sp@ndwntes Confieso que firmé el convenio sin
saber que mi situacién procesal era tan desprotegxda y tampoco
que estan prohibidos los acuerdos sobre honoratios en las
: mestmnes de famha cgue no son division de bienes .
| ~ El acuerdo que firmamos no solo fue ilegal
sino desmed:ado para lo que efectivamente txaba;o y eso se puede
mmpmbar de acuerdo a 1o que surge de los expedlemes que ofrezco
coma prueba y que solicito se libre Qfmm al ]uz:g&dﬁ de Familia n® 3
del Departﬁmenm }'udma} de San I&idm pam egue remita los
expedientes :

~"BORRELLO,Cecilia Fabiana c:/DE POLIL, Lawrence Ami:hony s/
alimenitos * (4:812&-22009) '

-" BORRELLO Cecilia® Fabiana o/DE- P(}LL' Lawrence Anthony
s/Divorcio  vincular” - ( posteriormente’  convertido en DE




POLI Lawrence Anthony ¢/BORRELLO,Cecilia s/ divorcio vincular” - N .o
. “BORRELLO,Cecilia Fabiana ¢/DE POLI, Lawrence Anthony s/ R
Medidas cautelares ' EE AN
"BORRELLO,Cecilia Fabiana ¢/DE POLL, Lawrence Anthony s/ \a %7 ./
tenencia”.{(48138-2009). ‘
También acompafio copia de los dos acuerdos
firmados con la doctora Rosenfeld y cuyos originales se encuentran
glosados en los autos “ROSENFELD, Ana Mirta ¢/BORRELLO,
Cecilia y otro s/ Prep. Via ejecutiva” expediente n? 103.197/2013,
_ Juzgado Nacional en lo Civil n®31, Uruguay 714, 5* piso.Buenos
Aires.

\ Todo esto configura la violacién del art.7® de
la Wy 5177 vy por ello solicito se sancione a la doctora ANA MIRTA
ROSENFELD . |

Solicito tenga por ofrecida prueba y me
ceservo derecho de ampliar la presente y constituyo domicilio en

. Guido 3167, Beccar, Partido de San Isidro.

Sin otro particular , saludo a ustedes muy
atentamente.

CECILIA FABIANA BORRELLO
DNMM%H
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Colegio Publico de Abogados de la Capital Federal
Tribunal de Discipling
Sala [

EXPTE. NRO. 29364
//nos RAires, septiembre ;Zﬂ ._de_zﬁl?a

I»»_Pof :eéibidp_&éi Tribunal dé'Familia Ne 3
loa autos “Borelloy_Cecilia ﬁabiana gf Dé_PQli Léwxence
Anthony @/ _Aliﬁ@ntog”;  “Béxéilo; C@ailié‘ Fabiana _cf .be
Foli Lawrence Anthﬁny's/ Medidaé pracaﬁhorias?; “Baréllo,
Cecilia Fabiana of De @oli Lawrencoe Anthony sf_M&didas
Cautelares” v “Bérallo; 'Cacilia- Fabiaﬁa__c/ De Poli
Lawrence Anthony sf Divercio” .

II.- A tenox dé loé elementos -zaﬁnidos v
estimande gue la conducta enrostrada a la'Drav_RQSénﬁeld
podria “prima fécie#'imfringir'lo normado por ims & inc;
e) y 44 imésE 0y, g y h) de la iey'23187'y arts. 10 incu
&l i9 ihc, a3 y £) del Cédiéo.de Etiéa; de conformidad a
lo prescriptc por.el'arts.az quater inc. e) del RI CPACF,

se dispone proseguir las actuaciones y corver traslado a

la Dra. Ana Mirta Raséﬁééiéw{T° 21 F° 324) por el plazo
de guince (15) dias (cfr. arts. 7; 8 ¥y ¢ del R?Tm)h.

Hagase saber a la Dra. Rosenfeld gue, de
ofrecer prueba teétimenial, deberad puntualizar los hechos
que se pretendan probar con la declaracidn de cada uno de
los testigos gue se propongan, bajo épercibimiento_ de
ley.

NOTIFIQUESE con remisidén de copia de fs.
1/26; 37/38 y B3/85,

Hégase saber que corren por cuerda copia de

1os autos “Rosenfeld ¢/ Borello s/ Preparacidn para via

i Urnguay 4132, Piso 3 (OP 1015), Buenos Aires — Argentina.
Telf. (011) 43798700



ef}ecutiva’.’ Y “Béﬁ:_rello, Cecilia Fabiana | o/ De Poli
Lawrence Anthony sf Alim@ntoﬁ”; “Borello, Cecilia Fablana
o/ De Poli Lawrence Aﬁthény' s/ Medidas precautorias”;
vBorello, Cecilia Fabiana ¢/ De Poli Lawrence Anthony s/
Medidaé Caﬁtel.aréé”"y'. “Bd:@lla, Cézsc':.ilia Fabiana </ De
P.céli La.:wirence. Aﬁtholny s:;z/. Qémc.io”, ll_os' cuales pcﬁdré,m ger

ey

consultadog en la Mesa de Entradas d% este Tribunal.

RO RIOUSTORR A BAIND
2y, PAGHR bresigente N\
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Colegio Piblico de Abogados de la Capital Federal
Tribunal de Diseiplina
Sala II

Expediente N° 20364

g;gadiéaﬁé4¢§ N SR

//nos Aires, {)§§ diciembre de 2018

'.y VISTA
La pr&sente'causa disciplinaria én'trémite_por
ante la Sala II del Tribunal de Disciplina, en la gue se
analiza la_ cénducta pr;fesidnal .dei Dra. Ana Mirta

Rosenfeld (T° 21 F° 334 CPACF) de la que,

RESULTA:

Se inicia la presente causa en mérito a lé
comunicacidn 'curéada pofl ei Coiegio de Abogédos de San
Isidro, pér madio de la cual pome'.en écngcimiento 1a
conducta de la letrada Rosenfeld.

En la preséntacién. qué'.iealizaxé1 su  otrora
clientea ~Cecilié ?abiéhé Borfelio;; anﬁé 'ia..méﬁcioﬁada
institucidn, pone' en éonociﬁienﬁc. qﬁe contraté .ics
servicios de la Dra. Rosenfeld, sienao reccméndada por  su
cadre Franciscoe Borrello, duefio de aha tapiceria Naval
donde la Dra. Réé@nf@ld era ciiehtéq

Eépiica  que la Dra. Rosenfeld actuafia en su
Tuicio de divoréio'ccﬁtra el Sik Lawréhce.Anthony De'Pbii
donde se debatian, cuota éiimemtaria# exélusién del hogar
medidas precéutériaé; TédQ§ los expedientes tféﬁiﬁando en
el Partido de Sén Isidré en el Juzéédo'dé familia N° 3.

Seﬁala.que firmé un convenio de hénoxarios en
marzo del afio 2010, aungue .luego con el tramséurﬁo del

i Urugnay 412 pise 3° {CP 1015}, Buenos Aires - Argenting,
Telf, (011} 4372.8700



tiempo ohservé que la profesional no hacia nada y decidid
prescindir de sus servicios hacia noviembre del afio Z0lY
Explica que su padre la acompafd a una reunidn

con la Dr. Rosenfeld hacia noviempre de 2012, donde deiaron

i

in efecto el primer acuerde de honorarioé y firmaron ambos
por exigencia de la Dra. Rosenfeld otro .acuerdo donde
rescindian .del primero y d%cian_qge estaban'en conformidad
con toda la labor_dezarxpllada y que reconocian a favor de
la . letrada, ?eéqs. B0,0QD por hono;arios. mas iva, -y se
pactaba la forma de pago de la suma acordada, asi COMmo una
rulta por mora. También en la sexta clausula se instituye
21 Sr. Borrello Francisco, como garante o flador liso vy
i}ano v principal pagador.

Sefiala que .1gego _de firmar se enteraron que
ello no era legal, gque no se puede firmar acuerdo de
h@mcrarios.en cuestiones de familia y prestar conformidad
con un trabajo_qué_ademés_nunqa'se rea;izé,_dadq gque en el
éxpédiénte de.divgxcio ;a Dra. Roéénfeld jamés.se presentd
y luego recibid una demanda de sd.ex.eSposo que tﬁvo que
contestar con otra abogada.

Afiade que  con _:alacién_ al. expediente sobre
alimentos la pﬁofesionai fealizé @iguﬁa$ presentaciones sin
AVanzar demasiado en la feééiuéién del. casc. Y en el
expedienté .sobre ﬁédidas Céufelares si bieﬁ logrd  la
inhibicién' genefal e bienesgs .nunca acreditd al
giligenciamiento de los.oficios COXKeSpondienteé,

Conforme surqé de_ 1a. congtancia.'de fs., 9 el
Colegilo de Abogados dé San Isl&ro le.corrié traslado a l1a

Dra. Rosenfeld, guién se presenta mediante escrito titulado
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Tribunal de Disciplina
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SE  PRESENTA CONSTITUYE DOMICILIO CONTESTA .DENUNCIA -

RECHACE. Y acompana documental.

En su presentacién refiere gue reconoce gque la

Sra. Borrello contratéd sﬁs sézvicioé v que firmd un primexr
acuerde el dia 12 de marzo del.aﬁQ 2519u

Tahbién reconacé qué firmd uh ségundo-acuerdo
de fecha 12 de noviembre de 2012. anade que nunca existid
presidn, ni condicién'alguna para firmérh Seflala gue jamas
manifestd descontente y disconformidad con su labor.

~Con relacidn a los autos. BORRELLO CECILIA C/

DE POLI 8/ ALIMENTOS S8E REGULARON honorarios a su favor por

Explica qge,'gnte la neqativ& de §a§o de ids
honorarios pactados por la Sra. Borrello, inicid una
preparacidn de la_via_ajecutiva tras hébe: 3c;icitado.la
raegulacion. |

Asil fue como se oﬁdené el embafg@ de laé sumas
depositadas a favor &e ia 3Zra. Bexre;;of

Sefiala gue seguramente .ai _recibi; ia cérta
aocumeanto gue ella misma.acompaﬁa con su dénunciaf decidld
efectuar la denuncia, ante el Colegic, aunque_gmitié decir
que hacia.el afio 2015 para_el mes de agosto, arribo a un
acuerde y la Sra., Borrello le abond honoraxips. Yy $e la
extendld umé carta de pégo ;otal, La.que écompaﬁa con  su
descargoe.

A fs 21 el qu@gip_de_Abogados de San Isidro se
declara incompetente para entender en las actuacéones cdado
gue  consldera qﬁe ia..édnducta de la Dra. Rosénfeld se

desarrolld en extrafia jurisdiccion.

3 Urugnay 412 piso 3° (CP 1015). Buenos Aires - Argentina.
Telf. {011} 43798760




n fs. 36 la ﬁnidad, dé Instrﬁccién ci{é a la
Sra. Borrello a fin de que .apofta la  docﬁmentacién
necesa:ia que éé éncuentz@.eﬁ Su_pdﬁef,.e ihdique.Si tiene
interés en conStituirée en d&ngnciamte er lé ééusa,.

Curaada cérta documeﬁto lé Sra. Borﬁelio no  se
pres.e._nt_af |

A fé.._43 sé solicitan ioé éutos ¢aratulados:
“Rmsenfeid.Ané Mifté c/ Borr@lio %ﬁénﬁiééo Sf'preparacién
de la via éjeéuﬁivaf‘

Recibidaé las .actuaciones, la Unidad cle
.instrucciéﬁ pbsﬁﬁla s préscripciéh de la accioén
disciplinaria.

A fs. 66 se solicita al Juzgado de Familia N°

i

—~

3 de. Sén .ISidfO la remiéién, de las siguientes causas:
BORRELLO CECILIA ¢/ ~OE POLI LAWRENCE S/ ALIMENTOS,
‘;BORRELLO CECILIA T/ OF POLI LBWRENCE S/ DIVORCTO™,
“BORRELLO CECILIA C/ DE POLI S/ MEDIDAS CAUTELARES” Y °
BORRELLO CECILIA C/ DE Poii'LAWRENCE S/ TENENCTA.
| | RECIéIbOS'ibs.eﬁ@édienﬁés'jﬂdiciéies se ordena
el traslado ééf éncéntrarse *prima'facié” vulnerados los
arts. 6 inc. e) vy 44 incs. f}, g) v h) del Cédig§ de Etica.

A fs. 73/77 se presenta la Dra., Rosenfeld y
contesté el t:asiado;

Op@ﬂé exc?gf}éﬁ;ggwp£§5cnipaién._

En defeﬁsa refiere gue la denun;iante contratdé
sus semci_os'ecma letrada tal como se acredita con el
cqnvenio @e honorarios que élia ﬁisma acoﬁpaﬁa v que “uera

suscripto el 12 de marzo de 2010,
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Sefiala que él 12 de noviembre del.aﬁo 2012 sé
firmé un nueve acuerde de hoﬁorario$, que fue afianzado
solidariamente por el padre de la denunciante.

Explica que nunca existid presién ni condiecién
alguna para_ia firma de'l@s aéﬁefdos, quéila Sra. Borrello

jamads le refirid diséonformidad, o descontento con  su

Afiade que siempre se deéampeﬁo .dando fiel
cumplimiento a la ética profesicnal y por sobre iodaé las
COsas a sué obligacionés'como abogadaa-: 

.'Seﬁai'que en 1ps autos “Borello cecilia ¢/ De
Poli s/ Alimentos” Se regﬁlé:en $Q favor la suma de $28;GOO'K
y gque ante la hegativa'd@ pagarlbg de la”Sfaq.Boréllo se
iniciéd  la @jécuéiéh ordenandose el embaﬁgo festé
clrcunstancia va fue ex§licada poi ia Dra. Rdsénfeid én'ei.
escrito gue presentara ante el.Célegio de Saﬂ Isidre, por
cuestiones de brevedad nos remitimos alli).

ARade que en el meé deléctubré del afo 2015 1la
Sra. Borello ie abond ioé'hdh@farids'aéésérada por la Dra.
Liliana Luisa Martineig Yy se suscribié'un'ésérito ﬁitu;add
DA CARTA DE PAGO, DESISTE DE LA ACCION Y DEL DERECHO DE CO-
DEMANDADA, SE.LiBRE CHEQUE A MI ORDEN. | | |

A FS. 79/80 la sala resuelve la .éxcépcién de
prescripeidn rechazandola.

Se ordena abrir a'prﬁéba ? citér.a audi@hcié
de vista de causa.

Corren.por cuerda los éxpédienteé g “"Rosenfeld
Ana Mirta ¢/ Borrello Cecilia y otro é/.Préparacién ?éré la
via ejecutiva”; BORRELLO CECILIA C/ DE POLI = LAWRENCE Y
ALIMENTOS, “BORRELLO CECILIA .C/ DE .PDLI .LﬁwgﬁNCE s/

5 ‘ Uruguay 414 pise 3° (CP 1015). Buenos Aires - Argentina.
Telf. {011) 43798700




DIVORCIO”,  “BORRELLO . CECILIA . ¢/ DE POLI ~ S/. MEDIDAS
CAUTELARES” Y ‘f_BORRELUD_CECILIA_C/_iﬁl POLT LAWRENCE 5/
TENENCIA}' |

En  oportunidad de la  audiencia sefialada
comparece la  Dra. Rosenfeld, Y manifiesta que pide
expresam@nté una copia de la grabacién de la audiencia para
ser elevada a .la__Cémara porque se @sta cometiendo una
irreqularidad.con.ia causa dispiplinaria,_ﬁﬁade gque esta

siendo denunciada ponque_s;_cliente.go qgiere abonar Los
honorariqsv Cus5t;Qna_la @ecisién de - la sala de correrle
rraslado. Refierve que.la deciaién_d@l tribunal respecto de
ella_fue iqjusﬁa. Se le solicita que se cifia a su defensa
en la causa. Se le pide que se limite a contestar las
preguntas. Se pasa a un cuarto intermedio.

.Reanﬁdado el_ acto, la Ei)ra«z_w Rosenfeld refiere
gue sus pares, d@berian haberse dado Cuen@a que para Lo
hnico_que se inicié la causa fue para no pagar honorarios.

‘A continuacién se le exhibe fs 3 vy vta. del
expediente disciglinarioq Para que diga si lo reconoce.
Refiere que.siy_qu@ poz.supuestoy gque  en dicho acuerdc el
Sr. Borrello asume el pago de SUS  honorarics porgue la
clienta “no tenia un solc centavo”.

Se le exhibe el acta labrada en el coleglo de
RbogadQS.d@ San Isidro, refiere que nunca le llegd esc, que
raecién lo ve.

Aﬁadé que la  heoja le llegd Junto con  la
denuncia del Tribuﬁai de Disciplima de esté Coleglio,

Se le exhibe del expediente judicial. Fs. 142:
reconccs,

reflere que la reconoce. Luego 145 refiere gue la

Fs. 153; sefiala gue la reconoce,

&
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Posteriormente no se le formulan mas preguntas.

'Con'r@laciéﬁ'a los testigos citados de oficio
se informa por Secretaria Qﬁe los mismos no han ?odido_ser
notificados. Se keSﬁalvé'iﬁsistir con su declaracién.

Luego la Dra. Rbsemféld :efier@'Que ﬁo acepta
que se de por conCl&idé.el actb,'que ella quiere seguir

hablando. Sefiala gue se siente amedrentada, e intimidada

por el Tribunal. Comienza a'lQVantaf_la voz y'pide:qué se

le respete. Luego se la invita a retirvarse y 8é& interrumpe
la grabacidn.

A fs. 112 se designa nueva fecha de audiencia a

los fines de continuar con la prueba testimonial pendiente.

Por Secretaria.se deja'constancia.que los tééﬁiqcs Bofrellﬁ
Cecilia vy Borrelié.Francich.hévhay'podid@.sex notificados.
Bbierto ei acto, se le ?reéunta"a 1a Qraﬂ
Rosenfeld si @ntregé_ a la Sra. Borr@ilc"carta‘_de"ﬁageo
Responde que la Sra. Cecilia B&rrellb pégé;.§art@ &@.éus
honorarios y el remanente quédé a'cargo de su padre, guién
asunié la deuda como'qaranfe?lmsgrimé éﬁé.la Sra. Horrello
hace la denuncia para no pagar iés.honéﬁariaﬁw“
 S@ﬁala gque ella no sabia de esta denuncia.
Agrega que.el Coiegia.da“Abogada deb@rié énieﬁdar que los
clientes hacen denuncias péra no pagar los honorarios.
A prééuntas'_ac@rcé de quién fue._su ‘clienta,
responde que fue la Sra. Cecilia 3oxreilo;
Aflade gue luego de iniciada la ejecucidn de sus
honoraxi@s; la SraB.Borrelle le pro@ﬁ$d.uné'farma_de pago,
pidiéndole una quitar.a.lb'qﬁe aécedé, Luego, paga el monto

vy el resto quedd a Cargo de su padre. Agrega que el embargo

4

Uruigiay 412 piso 3° (CP 1015). Buenos Aires ~ Argenting,
’ Telf, {011) 4379.8700 _ : .
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sobre su cuenta banda:ia_fue levantadof aunque_;especto de
su_§ad:e_sigue ejecutando sus_hpnorariosw

A continuacién.formula Su_alegato, Refiere gue
@l convenio firmadq en primer término fue :@formado 2n &l
afo 2012, Sé dejé sin efecto el priméro, y se reallizd un
acuerdo_donde ella_se hac;a'ca:qo_de pagar una: Suma. Afiade
que la Bra, Borrello, omitid informar_qgg_hubo un acuerdo vy
un pago pafcialy Que el resto de ;a déudé debe aanarla su
padre.

Manifiesta gue la Sra. Borrello fg@ citada para
que diga__si deseaba proseguir .con la - causa, vy fue
notificada y nunca ¢ompaze¢ié,

Esgrime due la causga

zsta. prescripta, como 1o

informd la  Unidad de Instruccidn. Aflade qgue en ningln

1
(o

momentec su cliente se  manifestd disconforme con s

actividad profesional.

et
Q

- Agrega que le reguiardﬁ honorarios, gque
e%idencia qué 51 acﬁividad profeéional fue correcta.
Sefiala  que siempre entregé factura por sus
honorarios; | |
Refiere que el S3Sr, Francisco Bgrﬁello se nlega
& pagarlen o
Pasan los autos a resolver la sentencia

definitiva.

conforme surge de la prueba colectada y de las
explicaciones vertidas en autos, el Tribunal se encuentra
en  condiciones de resclver respecto de la cuestisy

planteads,
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De los autos caratulados: Rosenfeld Ana Mirta
¢/ Borrello Cecilia y otro' s/ Preparacidn para la via
ejecutiva®;  la Dra. Rosenfeld presenta el @sqrito de
demanda v prosigue. con -el  tramite de la ejecucidn.
Posteriormente, en octubre del aﬁ@ 2015 pr@éenta un escrito’
ﬁitulad@ “DA CARTA DE PAGO, DESISTE DE LA ACCION: Y DEL
DERECHO DE CO-DEMANDADA. PIDE LEVANTAMIENTO DEL EMBARGO.
Refiere habef arribadc con  la Sra. Cecilia Borellc a un
acuerde c¢onciliatorio, =-por ello otorga carta de pago,
desiste de la accioén y refiere que no tiene mas nada que
reclamar con motivo de las presentes actuaciones respecto
de la co-demandada Cecilia Fabiana Borrello-.

Asimismo solicita se libre'chequ@ a su orden,
en concepto de capital, por la totalidad de la suma  que
figura depositada eh lé'cuehta de autos, y gue fuera motive
del embargo trabade,_También'solicita el-levantami@nto'del
embarge Y la  continuacién de Hla' acciodn ééhtré el  co
demandado Borrello Francisco,

:El'juzgadd intima a la Dra. Rosenféld para gue
Francisco es por él t0tal o bien por una partéh Pasados
unos meses la Dra. Rosenfeld se prééenta'y fefieré.gu§ aﬁn
noe hé cobrado nada de la S:a;_éééiiia:Bb?rello; por lo cual
la accidn que:comtinﬁa”céﬁtta el Srg Bgrrelio Sgré.pof &
éotal de las sumas 'reélémadaa y coﬁienza 2 solicitar
oficios a los Bancos, a Registro 'aﬁtometor .para .obt@n@r
datos acérca dei' la. propiedéd del Sr; Borrello, luego
solicita la iﬁhibiciéh.gen@ﬁai'de bi&n@s del hombrado.

La Dra. Rosenfeld ﬁuhca'aéompaﬁo.el'acuérdé al
gque dice hab@r arribadb.con la_Sra. Eérreiio; por el éual
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fle_hébria abonado las sumas adeudadas, tampoco realizd una
liguidacidn preci$auresp@cto_d@ los  honorarics ccbrados vy
los_int@reges,.discrimimando que monte percibid de la Sra.
Borrello, si es. cue fue asi, y que monto d@be:ia:abonar el
Sr. Borrello. Deﬁimos esto. pues la DraQ Résenféld no fue
clara_con sus explicaciones, eﬁ el expediente judicial dio
carta de pago total y luego refirid que la Sra. Borrello no
le  habis . abonado, aunque, ante esta . sede disciplinaria
mamifesté:que la Sra C@ciiia Borrello_le pagé $80.000 vy el
'resté deblia abona:lo su padre. |

En primer lugar cabe sefialar que no. escapa a

este Tribunal lo andmalo del . convenio suscripto por la
Sra. Borrelio hacia marzo del afio 2010. E£1 mismo es un

convenio_gzobai_que fuera firmado para la intervencidn de
la Dra,fﬁo$enf$ld'®n @gpedi@ntes_de_familiaé Asi pues, se
£110 un pqrqentajé'de.lo que_la%clienta_reciba aun cuando
lo'ﬁue reciba no sea dinero,

Se. ady;ertg gue la: Dra¢_ Résenfeld deblia
inter?enir_en_la r¢pres$ntaciém de la dgmanda de divorcio,
aqciones _jud;@iales y/o extrajudicial@g por alimentos vy
disolucién @a lg socledad conyugal._ Bilo evidencia que
e%iStia un ﬁnico__honorario_ pactado Que_S comprgndia la
totalidad.de la actividad prof@sionél_a'cumplir, no s0lio en
Su aspecto patrimohialw sinc también en el tema de los
a;imgntos:y ;ueétignes_de.familia a fesélverq

Claro esta, que la leﬁrada debid escindir las
retribuciones ?actadas por los difer@ntés proceso maxime si
-3¢ trata de _Cuestiones de famiiia no patrimoniales. Asi
pues como - se establ&cié un solo honorario gue ademas no

resultara factible de divisién se viola la prohibicién del

14
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art. 4° ultima parte de la ley 2183% (vigente.a la firmaff?g/’

del acuerdo;.
Al respecto tiene dicha -la Cdmara Civil Sala C

en autos Bilrman,; José Eduardo y otro C/ Ventura de Sisro

Dora s/ homologacién. “la nulidad gue de ella proviene
debersd abarcar la totalidad del convenio”. “"al no haberse .

determinado pautas que permitan éscindir  remuneraciones
parciales para' ies -‘diversos procéso, no es posibles.
declarar la ﬁulidad parcial del mismo en cuanto é-'ios'
honorarios referidos a .las cuestiones de familia vy
alimentarias”;

Arento a ello, esta sala entiende gue ya desde.
la firma del acuerdo de 2010 existia la nulidad, que si’
bien no fue d@clérada; la letrada RoSénféld 'caﬁocia. la
prohibicion" de : la sUsari?cién de diche5 '_3actb$Q
Posteriormente intento  deja£lo sin efecto pretendiende
rescindirlo con 1H1'ségundd éCuerdQ de “reconéqimiento_de
honorarios” que, por .otxa parte remitia_ al primerc en
alguna cléusula, lo Jue avidencia'que aﬁboé subsistian al
mencs de mahexa parCialQ

Alli la Sra. 3@?&@11@ pre&taba_éonformidad con
ia labor desarrollada ?éﬁ la Dra; Rosenféld en 1os
expedienteé citados én el aﬁteribf cdmveﬁio; .aunque"él
primerc alude a asuntos en los que ade@és'la.bﬁa;.Roseﬁfeld
nunca 1ntervino;.vgr., el ékpediente de:divoréio donde  la
Sra. Borrello fue repf@s@mﬁaéa por las Dﬁaﬁ,.Liliana Lﬁisé
Martinez y Ana Réyﬂo$¢ﬁ  asi puegf aﬁn. cuando  1a Sra.
Rorrello hubiése'preéﬁado éﬁ.caﬁsentiﬁienﬁd para dejar sin
efectd el primer acﬁ@fdo y suscribif un racénoéiﬁiento de

honorarios respecto de la Dra. Rosenfeld por la actividad

[—"
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de la misma .en todos los expedientes, ello resultaba
desproporcionade en funcidn de la labor desarrollada hasta
el ‘momentc. Notese que el _&cuerdo_-era genérico Yy hacia
referencia'a todos 1os expedientes, incluidoa los temas en
los . gue los_paétoé @stén;prohibidqs y.aquellos_en los qgue
La Dra,_Rosenfelﬁ 1o habia producido_actividad alguna, lo
qu@:resuita_désproporcionado; pfovocando unienriqueaimiento
sin'causé? por parte de la letrada.

A ello cabe adunar gue la labor gue desarrolla

; . Ay . . . , R
este Trlbunalﬂno;esta vinculada con sustituir o reemplazar
5!

L "
una .oportuna rendicidn de cuentas que la. Sra. Borrello
pudiera iniciar respecto de su letrada Rdseﬁfeld‘

- .mh_\

Tampoc% es taw@a de este Trlbunal ge le”ipiina

anlségi;;@ eﬁfhios Qactos entre los profe%ionales Yoosus
cgl@ngéslsf en el d@retﬁo de los matrlculados a rec1amar
honorarios_. eé . sede . judicial, :s;empre gque nc  sean
viclatorios de la normgtiva_vigente y de 1a$.normas que
rigen la ética'profgsignalﬁ

Asl pues, no Cab@ gue esta Séde Disciplinaria
';gaiige .una liquidacién por honcrarios _gge' le hubieren

<

gorrésponaido_ & la Dra. Roéenfe;d§  ni nos avocaremos
examinar el montq_de_los mismos a'log fines de determinar
si era correcto o debid haber cobrado ménos.

Al respecto la  labor_ gque desarrolla este
E:ibunal se vincuga cqn.el'aﬂélisg$ d@ la conducta de los
profésiona}es a la luz de la normativa éticag'y el éventuai
Quebran?aml@nfo de las h@rramlentas de derecho qﬁe posee a

su a¢cance, La lnob&ervanCLa de ia Const1tuc1on Naﬁlonal Y

las leves gue se dictaren en su consecuenciau
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Efectuada dicha aclaracién corresponde analizar =~

la conducta..dé ié Dﬂé.'.Roéanfeld,'teniéhdo"@n cﬁ@nta_'la
normativa ética.

La pﬁcfesiaﬁal, tuve oportunidad de defenderse
en su contestaéién de traslade, en la audiencia de vista de
causa ante este.Tribunai y.eﬁ su éléqatéﬁ

De cada'éCto procesal pr@ducidmf' no es p@ﬁi?ie'f
extraer cmh claridad cual fue el monto de las sumass.
afed 1vaﬁ@ﬁte pexCLbldas.§ér ia Dra .Roséhféld'y cuales sef
lé adeudan.

'La matriculada no aporto prueba a los fiﬂ&s de
dilucidarx cual fue el monto de dlnaro qué perc;blera de su
clienta Béfrello; limiténdo5e a manifestar que trabajo y no
se le pagaron honor%rlos en su notalldad

| | Reconocid haber flxmado.pactos de cuotas litié
el que ademés; como 'ya .manlf@staramos. eia nulag y
'pc;terlormente. habexio _&ejado sin .@f@ctd'.mediéﬁte un

acuerdo con la Sra Borrello, aunQue no especifiéé éuéﬁto'
percibid p@r su labor, ni é qué fue lmpﬁtado el dlnexo que
efectivament@.csbrara.. |

Por otro lado en @l expedlerte 3ud1cxa¢ sobre
preparacién de la vié ejeouti%é que la Dras ROS@ﬂiELd
iniciara a su clienta y a su padge quién habia éido
cbhligado comé garante, la.profeéionél ﬁio.céﬁta de pagc,
manifestando que no tenla mas nada qﬁe raciamax a l& Gxa*
Borrvello, .“can motlvo de las preS%nt@s actuaclom@S Yy
desistia de la acéién r@séecto dé.eLlém-Aéi ias cosas, Yy
conforme surge d@l acu@fdo.arf¢bado, el.Sr; Borfello.habia

sido obllgada como garante,_@n tanto ello la profe51ona¢ ne

Dod*a %@gulr el cobro de la deuda xespecta del garante si
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la o bligada prlnc1§al al .pago  ya, habiawuabanado Wlﬁ_.suma

e, I

objeto de ejecucidn,

.Asi pues, SL blen el expedlente LOﬁtanQ Yy se
ie permitid a la  Dra. _Rgsenfeld_ trabar__law @ggida de
inhibicién .general de blenes respécto'.del Sr. Borrello,
ﬁébe g5hciﬁir que la misma no poselia fundamentq ético, en
ianto la matriculad;%h&gggéf.éggé;é;f‘l§s..efe;tos 5@ .las
;Eiigégiéaéémﬁﬁihéiééieé y accesbgiés._Si haﬁié.dado carta
ﬂéé‘wpéééﬂ ﬁéspecte de su g¢lienta, nada. podia reclamar al
garante,

Bhora bien, més ad@lanﬁe la Dra.  Rosenfeld
presenta un - escrito manifgstan&o que ZKS ha percibido los
fondos embargados en T3 cusnta de 1s Sra. Berrelle, fver
fs. 153 del éxpediente sobre préparaciéﬁ' dé la  via
ejecutiva), 1o qu@.résulta no.golo reprochabie,'sine denota
an désconOClﬁzanto del derecbo Y nQrmativa..%ﬁiiéébieso

Surge como interrogamte; COmo pude ogurrir que en un primer

momento la Drag Rpsenfeld da carta de pago y SOlJCl*a el

1
$o

l@vantamlmnto del embarﬂo y  luego manlflagta qu@ ne  ha

i

percibide los fondos gue hubieran sido emba:gados a su

clienta y que pretende continuar la ejecucién contra el

garante.

usta conducfa pantradlutorla ex?@rlorlza falta

de lealtad, probldad Y Huena f@ y &g reprochable en tdntm

.

no oes el accionar que se eSpera d@ un letrado
La fetrada aseverd que la Sxa. Borrallo le debe
noworarlos, aunque cuaﬁdo sa ie pregunto i oportunidad de

la audJEHCia de. vista @ de Causag cual era el monto

p@rcibido, no pudo prec1sar¢op El Trlbunal ha ‘hecho un

gran esfu@r?o por tratar de entend@r que crlterlos utilizéd
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la letrada para jugtipreaiaf sus emolumentos, pero resultod
compleia ia ekplicaCién'VErtida por la misma.

En este sentido se ha dicho: “.El Cédigo de
Ftica no quiere qUe"las actitudes, hablar, ‘escribir ©
comunicarse de  los abogados .SQan - pasibles de
“imterpretacioh@s”,'sinb claras, trénsparentés, univocas vy
gue no admiﬁaﬁ déblés.i@ctugasmLo éOﬂtrario'daﬁa.én general
el concepto de 15 abbgécié; y.paxa evitarle, resulta deber
fundamental para los abogadoé expresarse con élafidad;
llaneza .y éi éléanc@ del ﬁombr@ .comﬁn,. para evitar
suspic&ci&é daﬁosasé (TD, Saiéf IIf, causa .14942 Cdel

16/3/80).

Segufamenté a ia .Srab Bérfélla - lega"en
materia de.heﬁozarioé pr@fasiohales'm le.hayé sdr?réndido
que  su abogada..reclamaﬁa jﬁdiciaimente .sﬁs eﬁelumentog
contra su padré, cuaﬁﬁb §§.habia ébonadé lé'totaiidad del
acuerdo. | |

.Al fasp@ctc tiené dicho la juriSprudancia tLas
inexactas - infbrmaci@mes 'brindadaé pér _la. léﬁr&da.'a' sﬁ
cliente demuestran gue su acciénar,.adeﬁés de.negligent@;
resulta feﬁidb cén. éleméntaies.' normas. de la ética
profesional. Ello; ﬁada vez que la viﬁcﬁiacién éliente;
orofesional ﬁiéné_ cémé. basé ﬁﬁa. siﬁﬁaciég. féctica de
ronfianza que no.pﬁ@&e dejérse dé iadof yé.qus pondria en
peligro la éredibilidad de la profesion.” (En ésté sentidé;
se ha exp@dido la CNACAF en el expﬁeu 28558/96; causa 4497
de la Sala II del 1D.) | | | |

“.Todo abogado debe detallar con precision las

sumas gue recibe por cada concepto y rendir cuenta oportuna
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por su gestiénwﬂn m@te;ia pegun@aria'debe ser puntual v
diligente en exﬁremp,.Las.sumas_recibidas para un destino
deben afectarse a; mismo y ser devueltas pfontamente sl las
acclones lno fueron .ejecutadasmLa conducta asi desc:ipta
éorreléciona con' l§ falta a ioé_ deberes de 'ieajtad v
probidad, pringipio$ r¢ctore$ gue hacen a la confi&bilidad
prqfegiongl.ypor ende a la dignida@ de la peresiéQ, vogue
exigen_ai @bogadb especial cuidado en la r@alizacién de su
act@s, tratdndose de una conducﬁé_qué afecta Q:avem@nt@ el
decoro profesional, con engafio de la confianza depositada
per el cliente.Desde tal perspecti§a, el.Tfibuﬁal considerd
vulnerados los arts. 6 inc. e) ¥y 44 inc. d}, ) g) v h) de
la iey 2,3187'y arts. 10 inc. a} y 19 inecs. a) y ¢} del
Codigo de Eﬁica; (TD, Sala.II, céusa 1746? ﬁei 20706705},
“En este orden de _ideas, cabe destacar que
resulta més__que_ @locuénte .ié. actitﬁd .demogtrada en  1la
audiencia de autos péﬁ parté.de'la.Dfé, Rosénfeld gquien,
entre titubebs Y vacilacignes, nunca 'pudo determinar
cencretaﬁente cuanté dineré pércibié de lé.Sra, Borrelio vy
porgue sogtiene.céntumdéntémenté que lé adeuda honofariosu
..La condﬁéfa_ gue d@bé ézumir' todo prdﬁeéionai
frente a su.clienté.debe éer ciéra,.précisa.y ﬁé presrarse
a situaéisnes.dﬁdosaé qﬁe permitén consideréﬁ la existencia
de  un beneficid ecénémiéo iﬁp@rﬁiﬁenté, el déber de
probidad Q buena fe asi io exige y er ei.éaéo que.nos ocupa
no..se advierté .que el matricul&dé. Hubiéra véiado por
preservarlo .Siné que ?of &l éonﬁréfio, ha. afectade la

confianza en él depositada.

La condicién profesional del abogado inspira a

=3

quien a &l acude en busca de asesoramiento, respeto vy
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confianza y ello obliga & tode letrade a actuar con g

lealtad extrema.

Los hechos relatados soﬁ uﬁa clara huésffa de
la afectacién al deber de fidelidad, informacién, lealtad,
probldad v buena fe, transgradiéndose al deéoro.éoh éi éue
debe ejercerse la profesién. |

En 'virtud ﬁe todo 1o hﬁsta aqui_'éxpuesto .ia
Dra. Rosenfeld Amalﬁiria éé paéible'de reéroéhé.éiiéop en
tanto la conducté demdétfadé ha.éuénto imforman los érﬁé;'é
inc. e} vy 44 incs. e);.g);'y.h) d@ 1a 1@y 23187 y artb 10
inc a) in fine, 18;”;2 iaésw ad- ln_f;na”;'c} y h); 24 inc.
.a).déi.éﬁéi§0 de Etica., del Coédigo de Qtica; inéﬁrﬁiéﬁda la
denunciada en falta g#ava eﬁ el cumplimiento de_Sus.ﬁéberes"
profesionaléé, por. lQ' que. corresponde saﬁgiéhaﬁia_ dé '
conformidad con l@ eatabiecldo en los arts 26 incq.bSZy'28

Inc. b) del Cédigo'citado,

En mérito a las consideraciones que anteceden,
la Sala II del Tribunal de Disciplina del Colegic Publice

de Abogades de la Capital Federal,

RESUELVE:

1.=- Imponer a la Dra. Ana Mmrta Rmaenf@ld (e
21 F° 334) cuyos demas datos paxsomale$.obrén @n autosf.la
sancidn contemplada en el art. éBO inc. c) de la lay.23°187
fijandose la misma en | la ._.sﬁma de”
pesos ($ 0'0 — @@fﬁﬁjﬂ M\L . PESOS,

la que debera hacerse efemtlva d@ntro de los cinco (5) dias

de quedar firme ia_presente, en_la Tesoreria del Colegio,
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bajo apercibimiento de ejecucidén.. En caso de mora en el
pago, se aplicaréd la tasa activa en pesos promedio mensual,
gque éplique @l Banco _de' la :Nacién CArgentina  para
op@raﬁiéﬁés de d@scuento delaqqum@ntos comerciales u otros
equiﬁéléﬁteg,. B
| 2.~ De conformidad con el cart. 3 inc. e
R.E.T.DV Y, el primer voto correspdnd@ al_Dr, Alvarc Perez
de Castrﬁ- al Que..adhieren .ios r@stanteg_ vocales gue
suscriben ia ﬁresent@,'pof idénticoé fundéﬁentos,
Ré§istrﬁgef notifiquése,. y una vez firme,

otificaldgnes de estilo, hagase saber a

;zgﬁgvesej
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